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~ i t  3 Abblldungen. 

Unter den Fgllen yon Mord, die einen erfahrenen Gerichtsarzt be- 
schgftigen kSnnen, sind diejenigen die interessantesten, bei welchen der 
Tgter Handlungen unternimmt, durch welche die Spuren des Verbrechens 
verwischt, ein Unglficksfall oder Selbstmord vorgetguscht werden sollen. 
Einen Fall dieser Art, der im Herbst 1919 sich in der N~he yon Graz er- 
eignete, hatte ich zu begutachten. Er ist kriminalistisch und gerichts- 
grztlich deshalb yon besonderem Interesse, weft bei der ersten Unter- 
suchung der Leiche und bei der Begutachtung des Obduktionsbefundes 
durch die zuerst beigezogenen Xrzte einige Versehen unterlaufen sind, 
die unter anderen Umstgnden als in dem vorliegenden Falle die Auf- 
klgrung und gerichtliche Behandlung desselben leicht hgtten erschweren 
kSnnen. 

Der Tatbestand unseres Falles ist folgender: Als am 19. XII. 1919 
der Friihzug yon B., einem kleinen ~arkt  der Oststeiermark, dem Tunnel 
vor der Station H. sich ngherte (s. Abb. 1), bemerkte der Lokomotiv- 
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Abb. i .  

ftihrer am Bahnk6rper zwisohen den Geleisen liegend eine Leiche; er 
brachte den Zug sofort zum Stehen. Unter den mit dem Zugspersonal 
herbeieilenden Fahrggsten befand sich auch der Schlosser M., wetcher 
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un te r  den  Zeiehen einer  groBen inneren Er regung  die  Leiche als die seiner  
G a t t i n  agnoszier te .  D a  der  Schlosser M. sehon a m  Vorabend  be im Gen- 
d a r m e r i e p o s t e n  in B. die Anzeige gemaeh t  ha t t e ,  d a b  seine F r a u  auf  
unerkl~r l iehe  Weise  verschwunden  sei, so be fand  sieh in  seiner  Be- 
g le i tung  der  Genda rmer i e -Rev ie r - In spek to r  K. ,  de r  in unserem Fa l l e  
die  E r h e b u n g e n  einlei tete.  Dieser  lieB die Leichente i le  s ammeln  und  
kons t~ t i e r t e  schon damal s  b e i d e r  n~heren Bes ich t igung der  Leiche an  
e inem Bruehs t i i eke  des Seh~dels eine e igenar t ige  DurehlSeherung,  
welche in  i b m  den  dr ingenden  Verdach t  rege werden  liel~, d a b  F r a u  M. 
erschossen und  znr  Verschleierung der  M o r d t a t  auf  das  Geleise gelegt  
worden  sei. M., de r  e inem genauen VerhSr un te rzogen  wttrde, mach t e  
k o n f o r m  seiner  e rs ten  Anzeige folgende A n g a b e n :  

Er fuhr am 18. XII.  1919 in Begteitung seiner Frau yon Graz nach W. und 
besotflol3 dort, angeblich auf Wunseh seiner Gattin, einen Toil der Strecke naeh B. 
zu Full zuriickzulegen, um den erst um 9,50Uhr abends von W. abgehenden Zug 
in einer der Zwisehenstationen zu erreiehen. Er wollte, wie sehon friiher 5fters, 
bei den Bauern der Umgebung Lebensmittel hamstern. Der unruhigen Zeiten 
wegen nahm er, wie auch sonst, einen Revolver mit Wissen seiner Frau mit. 
~aehdem beide in W. noeh einen ImbiB eingenommen hatten, machten sie sich 
um ca. 1/46 Uhr abends auf den Weg. ~)~ber die nun folgenden Ereignisse fehlen 
uns jedwede Zeugenangaben und wir sind ganz auf die Aussagen des M. ange- 
wiesen. Dieser behaup~et, da~ er, naehdem beide ungef~hr 2 Stunden unterwegs 
waren, in n~chster N~h6 eines BauerngehSftes (s. Abb. la) zuriickbteiben mul3te, 
um seine Notdurft zu verrichten, w~hrend seine :Frau allein weiterging; als er ihr 
ungef~hr einer Viertelstunde nacheilte, konnte er sie nieht mehr finden und ging 
nun zur Station It. und yon dort l~ngst der Bahn bis zur Station A., die auf der 
Abb. 1 nieht mehr vermerkt ist, wo er um ca. 9 Uhr einen hSheren Gerichts- 
beamten traf, demgegeniiber er die Befiirchtung ~uSerte, dal~ seiner Frau etwas 
zugestoBen sein kSnnte. Dutch Einvernahme dieses Geriehtsbeamten wurde 
sparer festgestellt, dab M. tatshehlieh zu dieser Zeit in A. war unct diese ~_u~erung 
gemacht hat. 

Als nun der oben erwahnte Zug um 10,40 Uhr nach A. kam, lieB M. denselben 
nach seiner Gattin durchsuehen und fuhr hierauf nach B. ~veiter, wo or, wie bereits 
erwahnt, die Anzeige machte. Er tibernaehtete daselbst und fuhr mit dem Friih- 
zug in Begleitung des Gendarm.-Rev.-Insp. K. zurtick, wobei, wie oben gesehil- 
deft, die Leiche gefunden wurde. ~Noch am gleiehen Tage wurde das Bezirksge- 
rieht in W. verst~ndigt und am 20. XII.  1919 wurde durch eine Geriehtskommis- 
sion derLokalaugenschein und die gerichtliche Obduktion der Leiche vorger, ommen. 

Der  Or t ,  wo sieh die Leiche f~nd, ist,  wie Abb.  1 zeigt,  fiir eine Mord-  
t a t  besonders  geeignet .  Der  BahnkSrper ,  de r  in  de r  R i e h t u n g  gegen H.  
e in  z iemliches  Gef~lle ha t ,  i s t  vor  d e m  Tunne l  be iderse i t s  yon  j ungem 
N a d e l w a l d  f lankier t ,  so zwar,  da]~ zwisehen ihm trod der  nSrdl ieh  yon  
ihm ver laufenden  BezirksstraBe d ich te r  J u n g w a l d  v o r h a n d e n  ist ,  w~h- 
r end  ihn  yon  der  siidlich yon  ihm ver laufenden  Landstrat~e i iberdies  
noeh eine kleine Bodenwelle  t r enn t .  Die ganze Gegend wird  yon  n iederen  
Ht igeln  u m r a h m t ,  die si idw~rts  zu einer k le inen  HShe ansteigen,  welche 
yon  d e m  bere i ts  erw~hnten Tunnel  d u r c h b o h r t  wird.  
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Aus  diesen 0 r t sve rh~ l tn i s sen  e rk l~r t  es sich auch,  d a b  der  Zeuge~K., 
welcher  a m  18. X I I .  u m  ca. 8 U h r  abends ,  also zur  Zeit ,  wo der  l~ord  
geschehen  sein muBte,  auf  de r  Lands t raBe  ging und  aus  de r  R ich tung ,  
wo m a n  a m  n~chsten Tag die Leiche fand,  einen SchuB hSrte ,  wohl  
diesen,  abe r  sonst  n ichts  Verd~cht iges  wahrnehmen  konn te ;  er  dach t e  
an  Wf ldd iebe ,  die  zumal  in dieser  Zei t  in de r  dor t igen  Gegend ihr  Un-  
wesen t r i eben .  E r s t  als m a n  yon  dem Mord erzghlte,  v e r m u t e t e  er 
e inen  Z u s a m m e n h a n g  m i t  dem yon  ihm geh6r ten  Schul] und  mach te  
yon  seiner  W a h r n e h m u n g  die  Anzeige.  

W a s  die  ger icht l iche Obdukt ion  der  Leiche an langt ,  so te i len  wi t  
im wesent l ichen  das  Obduk t ionsp ro toko l l  und  das  Gu tach ten  der  da-  
mals  i n t e rven ie renden  Gerichtsi~rzte mit .  

Obduktionsprotokoll. Der geriehtHehen Kommission wird aus einer Kiste 
die Leiche einer Frau vorgelegt, diese wird yon M., der als Identit~ttszeuge zuge- 
zogen worden war, an der Gr6/]e, den Ohrgeh~ngen, den beiden t~ingen sowie an 
einem Handschuh, der Unterkleidung und dem Mantel, als die Leiche seiner Frau 
erkannt. 

Die Leiche zeigt gr6bste Zertriimmerungen s~mtlieher Extremit/~ten. Eine 
30--40 cm breite yon unregelm/~gig gequetschten Randern begrenzte Rigwunde 
zieht sich schr~g yon der Schamgegend zum Rippenbogen und er6ffnet so die 
Bauchh6hle aus weleher der grSgte Teil der Eingeweide herausgerissen ist. Der 
Sch~del ist zertriimmert. Im reehten (wie sich sparer herausstellte linken!) 
unteren Quadranten der Hinterhauptssehuppe ist ein kreisrundes ca. 8--10 mm 
im Durehmesser haltendes von scharfen R/indern begrenztes Loch. Auf der 
inneren Seite erweitert sich die ebenfalls kreisrunde 0ffnung leicht kegelf6rmig. 
Dieser 0ffnung im Knochen entspricht eine etwas 1/ingliche sehr/~ggestellte Ver- 
letzung der Haut des Hinterhauptes, rechts von der Mittellinie. An seinem 
wahrseheinlieh als Scheitel- oder Stirnbein (es war das linke Stirnbein) anzu- 
sprechenden Seh/idetknoehenteiI ist ein viertelkreisrunder Aussehnitt in der 
Form eines Kreissektors am Rande dieses Knoehenteiles. Bei der Er6ffnung der 
Brusth6hle zeigt sieh das Unterhautzellgewebe und die Muskulatur mit Blut- 
ergiissen durehsetzt. Beiderseits ist eine gr6gere Anzahl yon Rippen zertriimmert. 
Der Herzbeutel ist zerrissen, das Herz klein und fettarm, die Muskulatur sehlaff. 
Beide Lungen sind blutig durehtr/inkt. Vom Kehlkopf und der Luftr6hre sind 
nur einzelne knorpelige Reste vorhanden. Der Magen enth/~lt wenig gelblieh- 
braunen Inhalt, die Leber und die Nieren zeigen normale Beschaffenheit. Die 
Ged/~rme und Unterleibsorgane sind zerrissen, die Knoehenreste und die Reste 
der Sch/idelhaut wurden dem Untersuehungsgerichte tibersendet. 

Gutachten. Die vorbeschriebenen schweren Zertriimmerungen und Abgliede- 
rungen der GliedmaBen, die ZerreiBung der Bauehh6hle, sowie die Zertrtimmerung 
des Sch/~dels sind zweifellos auf ~beffahrenwerden durch den Eisenbahnzug zu- 
rtickzufiihren. Mit vollkommener Sicherheit aber ist die beschriebene kreisrunde 
Vertetzung am Hin~erhauptsknoehen als ein Einsehug mit einem wahrseheinlieh 
9 mm Projektfl zu bezeichnen. Diese Verletzung kann weder dutch Bestand- 
teile der Lokomotive oder der Waggons, noeh dureh Schl~ge mit einem Werkzeug 
oder auf irgendeine andere Weise entstanden sein; ob die zweite kreissektor/~hnliehe 
Verletzung am Scheitelbein oder Stirnbein als AusschuB anzusprechen ist, l~gt 
sich mit Sieherheit nicht sagen. Die Zertrtimmerung des Kopfes ( ! ) und des Unter- 
leibes ( ! ) sind absolut tOdliche Verletzungen ( ! ). Die $chul3verletzung, die zweifellos 
beim Hinterhaupt ihren Eintritt  genommen hat, mug auch als sine t6dliehe Vet- 
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letzung aufgefaBt werden, jedoch kann nicht gesagt werden, daft die Schuflverle~zunej 
zum so/ort~gen Tod ge/i~hr~ hat, und es besteht so di6 MSglichkeit, daft die vollkomm~ 
beurafltlose •rau noch lebend yore Zuge igoer/ahren wurde. 

Das Ergebnis des Obduktionsbefundes bestitigte also die Annahme 
eines Mordes. Der Tiiterschaft dringend verdi~ehtig war sogleieh der 
Gatte der Ermordeten. Schon seine ganze Erzihlung yon dem ritsel- 
haften Versehwinden seiner ~rau erschien unwahrseheinlich und ge- 
kiinstelt, aul]erdem hatte er sieh bei der Auffindung der Leiehe ver- 
dichtig gemacht, da er nach der ersten Bestfirzung sich auffallend 
sehnell erholte und bald einen ganz besonderen Gleichmut zu Schau trug. 
Es war au~illig, dab er damMs, als die Leiche gefunden wurde, ohne 
gefragt worden zu sein, beteuerte, nu t  6 Patronen zu seinem Revolver 
mitgenommen zu haben, was Zeugen besti~tigen kSnnten. Wegen dieser 
Verdachtsmomente wurde M. nach Beendigung der Obduktion ver- 
halter und es wurden nun die weiteren Erhebungen in dieser 1%iehtung 
fortgesetzt, in deren Verlauf noch aufkam, dab M. mehrere Liebesver- 
hiltnisse unterhielt und einer dieser Frauenspersonen Heiratsver- 
sprechungen gemacht habe. 

In dem oben angefiihrten Gutaehten der zuerst beigezogenen Ge- 
riehtsirzte wurde ausdrfieklich die M6glichkeit zugegeben, dab Frau M., 
werm aueh sicher schwer bewuBtlos, so doeh noch lebend yore Zuge i~ber- 
/ahren worden sein konnte. Da es ffir die kriminalistische und juridisehe 
Beh~ndlung des Falles nicht gleichgiiltig war, ob Frau M. lebend oder 
als Leiche unter die R~der kam, so wurden am 24. XII. 1920 an unser 
Institut die im Obduktionsprotokoll erwihnten Untersuchungsobjekte 
eingesandt mit der Aufforderung, zu begutachten: 

1. Ob der Seh~delschuB eine t6dliche Verletzung war, aus welcher 
Richtung er effolgte, und ob er dureh ffemde Hand gesetzt wurde. 

2. Im Falle der Bejahung der ersten Frage, ob die fibrigen Ver- 
letzungen erst nach dem Tode entstanden seien ? 

Da das Obduktionsprotokoll, wie aus der vorstehenden MJtteilung 
hervorgeht, ~uBerst lfickenhaft mid unldar war, so mul]te man trachten, 
auf Grund der Untersuchung der tibrigens schleeht konservierten Weich- 
teile und Knochenstiickchen des Sehiidels zu einem Resulta~ zu kommen. 
Sowohl die Kopfhaut, als auch die 23 Stiickehen des zertriimmerten 
Schidels, welche beiden Objekte im schwaehen Alkohol konserviert 
waren, wurden zunichst ausgewissert, die Knochenstiickchen fiber- 
dies getroeknet und der Versuch gemaeht, durch Zusammenfiigen der 
letzteren den Schidel zu rekonstruieren, um ein TJrteil fiber den ]~in- 
und AussehuB, die Richtung des SchuBkanals und die Anordnung der 
Knoehensprfinge zu gewinnen. Tatsichlich gelang auch diese Re- 
konstruktion soweit, dab man an dem zusammengesetzten Objekt, wie 
die Abbildungen 2 und 3 zeigen, deutlich den Ein- und AussehuB und 
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die Lage und  den Verlauf der Sprfinge e rkennen  kann.  Einzelne kleine 
Knochens t i i ckchen  fehlten, was aber, da die Gesamtf igura t ion  des 
Sch~dels deutl ich e rkennbar  war, k a u m  ins Gewicht f~ll~. 

Die n~here Un te r suchung  des Sch~dels ergab n u n  folgendes:  

1. Unter den Knoehenstticken fiel zunachst die guterhaltene Hinterhaup~- 
sehuppe auf (vgl. Abb. 2). Diese zeigte in ihrem linken oberen Quadranten 1 cm 
naeh links von tier Mittellinie eine l~ngsovale mit dem 1/~ngeren Durchmesser sagital 
gestellte, loehfSrmige Verletzung, deren querer Durehmesser 9 ram, deren gr~Bter 
Langsdurchmesser 14 mm betrug. Der obere Rand dieser Knochenwunde zeigte 
auSen eine 2 mm breite Absprengung der/iuI]eren kompakten Knochenschiehte, in 
geringem Grade aueh die tibrigen Partien des Randes. Innen war iiberal! eine 
deutliche Absehr/~gung zu erkennen, so dab der innere Durchmesser der Lochfraktur 

Abb. 2. Sch/idel yon hinten. 

in seiner gr613ten Ausdehnung fast 13 mm betrug. Eine Schw/~rzung der Knochen- 
r~inder war nirgends zu bemerken. 

2. Aus zwei weiteren Knochenstiickchen konnte das Stirnbein der get6teten 
Frau rekonstruiert werden (vgl. Abb. 3). Das eine dieser Stiickchen entsprach fast 
dem ganzen linken Anteile des S~irnbeines und einem 2 cm breiten rechts yon der 
~ittellinie gelegenen streifenf6rmigen Anteil der rechten Stirnbeinh~lfte. Dieses 
Knochenstiick zeigte hinten deutlich die Zacken des linken Kronennahtschenkels. 
An einer Stelle dieser Nah~ haftete dem hinteren Rand des Knochens noch ein drei- 
eckiges Bruehsttick des Iinken Scheitetbeines an. Das zweite Knoehensttiek ent- 
sprach dora gr6Beren Teil der rechten Stirnbeinhtitfte. Dieses Knochenstiiek trug 
am Rande deutlieh die Zacken des rechten Kronennahtschenkels. Legte man die 
beiden K_noehenstiicke aneinander, so war die Form des Stirnbeines deutlich zu 
erkennen. An diesem auf solehe Weise rekonstruierten Stirnbein der Verstorbenen 
land sich unmittelbar nach rechts vonder Mittellinie und zwei Daumen breit ober- 
halb der Nasenwurzel eine loehf6rmige, nach rechts unten ausgebrochene, dureh- 
schnittlich 1 cm im Durchmesser haltende Verletzung mit zackigen R/~ndern, welche 
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fiberdies deutlich nach auBen abgeschr~gt waren. MaB man den Durehmesser der 
auBen abgeschr~gten Knoehenr/tnder, so betrug dieser 16 mm. Von den Rfi~udern 
dieser Loehwunde gingen im Bereiche der/s kompakten Substanz des Sch~del- 
knoehens fiinf durehsehnittlieh 11/2 cm lange, feine radi~re Spriinge ab. 

3. Was die fibrigen Kncchenstfiekchen anlangt, so waren sie zum gr6Beren 
Teil Reste der zersprengten Seh/ideldeeke. Unter ihnen land sieh aber aueh ein 
Knoehenstfiek, an welchem das Iqasengerfist mit den oberen R~ndern der Augen- 
h6hlen, sowie Resten der Augenh6hlend/~eher und der untersten Partien des Stirn- 
beines zu erkennen waren. Weiters konnten Teite der linken Sehl~fenschuppe 
mit den angrenzenden Partien des linken Keilbeines, die linke Felsenbeinpyramide 
mit den angrenzenden Teilen des Seheitelhinterhauptsbeines, Reste der ~ul]eren 

Abb. 3. Sch~del von vorn. 

Par~ien der rechten Augenh6hle mit dem rechten Jochbein und Stficke des rechten 
Sehlafefelsenbeines nachgewiesen werden. 

4. An dem zusammengesetzten Sch~del, wie er sich in den Abb. 2 und 3 re- 
pr~sentiert, waren, aul]er den bereits erw~hnten lochf6rmigen Wunden entsprechend 
dem Ein- und AussehuB noch folgende Sprfinge zu konstatieren: 

Zun~chst land sieh (Abb. 3) im Stirnteil oberhalb der Nasenwurzel ein hori- 
zontaler Sprung, der a]lerdings nicht in seinem ganzen Verlaufe verfolgt werden 
konnte. Er begann am Rande eines gro]en Knochendefektes in der rechten Schl~fe, 
zog in querer Riehtnng hart fiber der Nasenwurzel gegen das obere Ende des linken 
groBen Keflbeinfliigels und endete in einer Diastase der Kronennaht, die sieh bis 
in den Defekt in der rechten Schl~fegegend verfolgen lie] (s. Abb. 2). 

Von der Ausschu136ffnung zog welters ein Sprung sagittal durch das Stirn- 
bein nach riiekw/~rts, setzte sich nach rechtwinkliger Kreuzung der Kronennaht in 
eine Diastase der Pfeilnaht fort, welche ungef~hr bis zur Scheitelh6he reiehte. An 
dieser Stelle land sieh nun ein zweiter querer Sprung im Sch/ideldach, der in bogen- 
f6rmigem Verlaufe durch die beiden Seheitelbeine die Knochendefekte in der linken 
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und rechten SeM/~fegegend verband und im allgemeinen parallel mit der Diastase 
der Kronennaht verlief. Endlich fanden sich noch in der Hinterhauptgegend neben 
einer Diastase der Lambdanaht eine Reihe yon kleineren Sprfingen, dureh welehe 
einerseits die I-Iinterhauptsschuppe, andererseits ldeinere Knoehenstiiekehen voll- 
stgndig aus dem Zusammenhange gel6st waren. 

5. Zur Untersuchung lagen iiberdies noeh die abpr~parierten Weichteile des 
Kopfes vor. Diese zeigten /~uBerst zahlreiehe lappen- und sehnittf6rmige Verlet- 
zungen, die in ihrer iiberwiegenden MehrzaM gelegentlich der Quetsehung und 
Zermalmung des Seh~dels dutch den dariiberfahrenden Eisenbahnzug entstanden 
waren, yon deren detaiUierter Beschreibung somit abgesehen werden kann. Wit 
woUen an dieser Stelle nut erwahnen, dal~ die rechte Gesichtshalfte sieh verhaltnis- 
m/~Big am wenigsten verletzt erwies und dab das rechte Ohr zur G/~nze erhalten 
war, wahrend sich yore linken Ohre nur ein kleiner Rest vorfand. Die Gesichtshaut 
zeigte vorne einen groBen Defekt. Am oberen Rande des letzteren fanden sich nun 
etwas rechts yon der Mittellinie nahe dem rechten Stirnh6eker zwei bis i cm Dureh- 
messer haltende, sternf6rmig angeordnete Einrisse. Die Kopfschwarte zeigte 
welters am Hin~erhaupte nach links yon der Mittellinie entsprechend der bereits 
besehriebenen EinschuB6ffnung im Hinterhauptbein ein kreisrundes Loch, welches 
einen Durchmesser yon 8 mm zeigte, und nur ganz wenig aufgefranzte R~nder 
aufwies. 

Auf Grund dieses Befundes gaben wir nun folgendes Gutachten ab:  
1. An den Schadelknochen der IV[. sind mit Sicherheit zwei loehf6rmige 

Wunden nachzuweisen, yon welchen die eine im Stirnbein etwas reehts 
yon der Mittellinie und zwei Daumen breit oberhalb der Nasenwurzel 
sitzt, wahrend sich die zweite im Hinterhauptsbein 1 cm naeh links yon 
der Mittellinie und etwas oberhalb des HinterhauptshSckers vorfindet. 
Nach der Form dieser Verletzungen l~ann es keinem Zweifel unterliegen, 
dab es sich um einen Sch~delsehuB handelt. 

2. Die sub Befund 1 besehriebene Lochwunde im Hinterhauptbein 
ist der ]~inschui3, die sub Befund 2 beschriebene Lochwunde im Stirn- 
bein ist der AusschuB. Das Projektil drang somit yon riickw~rts in den 
Kopf ein, woselbst sich die sub Befund 5 beschriebene Weichteilwunde 
vorfand, durchsetzte den Sch:~i~tel in sehwaeh aufsteigender l~ichtung 
yon hinten nach vorne und trat  etwas einw~rts yore rechten StirnhSeker 
nach aullen, in welcher Gegend sich in der Gesiehtshaut eine umfgng- 
liche ZerreiBung vorfand. Das Projektil des 8-mm-l~evolvers, welehen 
M. am kritisehen Tage trug, war zur Erzeugung der Sch/~delverletzung 
geeignet. 

3. Nach der Lage der Ein- und AussehuB6ffnung kann es keinem 
Zweifel unterliegen, dab der SchuB yon fremder Hand gegen den Kopf 
der M. abgefeuert wurde. Der T~iter muBte sich hinter der Get5teten 
befunden haben; ~ns welcher Entfernung der Schu$ fiel, l/~13t sieh nieht 
mit Sicherheit angeben. Es kann nur gesagt werden, dab der SehuB nieht 
aus unmittelbarster N&he abgefeuert wurde, da an den den Gefertigten 
iibersandten Objekten keine sieheren Zeichen des Naehschusses vor- 
gefunden ~vurden. 
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4. Nach der Art der Schi~delverletzung, der Richtung des Sehufl- 
kanales und der mit dieser gewil3 einhergehenden erheblichen Verletzung 
des Gehirnes ist der Schlul3 bereehtigt, dab Frau M. sofort zusammen- 
stiirzte und bewuBtlos wurde. Ob der Tod der M. momentan eintrat, 
oder ob die Frau noch kurze Zeit lebte, lal3t sich naeh dem vorliegenden 
Untersuchungsmateriale nicht sieher entscheiden, doch ist es wohl 
wahrscheinlich, dab der Tod sehr rasch eintrat. Es ist daher auszu- 
schliel~en, daB zwisehen dem Zeitpunkt, da das Projektil den Kopf 
der M. durehbohrte, und dem Eintritt des Todes noch Stunden ver- 
striehen. Diese auf Grund der Untersuehung des Schi~dels gezogene 
Sehlul3folgerung finder in dem Obduktionsbefunde insoferne eine Stfitze, 
als vitale Reaktionen an den zahlreichen, durch ~beffahren durch die 
Eisenbahn an dem KSrper der M. erzeugten Verletzungen yon den Ob- 
duzenten nieht nachgewiesen worden, und speziell auch an den inneren 
Organen keine auf Verblutungstod hinweisende Veranderungen be- 
schrieben sind, wie sie vorhanden sein mfiBten, wenn die M. noch lebend 
unter die Lokomotive gelangt ware. 

5. Naeh dem Gesagten ist somit Frau M. infolge des Schadelschusses 
an Gehirnlahmung eines gewaltsamen Todes gestorben. 

Diesem Gutachten wollen wir noch folgende erganzende Bemerkungen 
bei/figen. DaB die M. einen Kopfschul3 yon rfiekwarts aus einer moder- 
hen Handfeuerwaffe erHtten hat, und sofort bewu~tlos zusammenge- 
stfirzt war, bedarf keiner naheren Erlauterung, da aueh der Befund am 
maeerierten Schadel diese Annahme ohne weiteres sicher fundierte. 
Schwierigkeiten bereitete nur die Beantwortung der Frage, ob die Frau 
noch lebend unter den Eisenbahnzug kam, was wir in dem vorstehenden 
Gutachten verneinten. In dieser Hinsicht weist 1eider das yon den 
ersten Sachverstandigen aufgenommene Obduktionsprotokoll vielfaeh 
Lficken auf und ist daher vom arztliehen Standpunkt zu bemangeln und 
zwar namentlieh deshalb, weft fiber die Beschaffenheit der dutch den 
Eisenbahnzug gesetzten Verletzungen keine naheren Abgaben vermerkt 
sind. So fehlt in dem Obduktionsprotokolle eine genaue Bemerkung 
darfiber, ob diese Verletzungen suffundiert waren und, wenn dies der 
Fall war, in weleher Ausdehnung. Weiters ~:ehlen Bemerkungen fiber 
den Blutgehalt der inneren Organe. Ware Frau M. noch wahrend des 
Lebens unter die Rader des Eisenbahnzuges gekommen, so ware e~ 
doch wohl bei den ausgedehnten Verletzungen der Brust und Bauch- 
hShle und den umfangliehen ZerreiBungen der inneren Organe zu einer 
akuten Anamie gekommen, die sich durch den Befund yon Blutarmut 
dieser Organe hatte naehweisen lassen mfissen. 

Dieser Tall lehrt wieder, wie wichtig es ist, dab auch ein negativer 
Befund, das Vorhandensein einer solchen Anamie oder das Fehlen 
einer vitalen Reaktion solcher Wunden ausdrficklieh im Protokolt ver- 
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merkt wird, weil dann die Oberbegutachtung eines solchen Falles 
wesentlieh erleiehtert wird. 

In unserem Falle konnte dieser Mangel des ersten Obduktions- 
protokotles noch einigermaBen dadureh ausgegliehen werden, dab die 
Riehtung des Schusses, wie an dem Sehi~del deutlieh zu erkennen ist, 
eine solche war, dab man mit dem Eintritte des Todes infolge Gehirn- 
l~hmung in kiirzester Zeit rechnen muBte. Aus diesem Grunde sind wir 
aueh der Ansieht, dab die Annahme der obduzierenden _~xzte, die Frau 
hi~tte nach dem KopfschuB noch ,,Stunden" gelebt, jeder sicheren Basis 
entbehrt. 

Dieser Fall ist ein gutes Beispiel daffir, wie notwendig es ist, dab jede 
gerichtliche Obduktion vollstiindig gemaeht werden soil, da oft schein- 
bar belanglose Nebenbefunde, in unserem Falle die zahlreiehen, dureh 
den Eisenbahnzug bedingten Verletzungen fiir die Gesamtwertung des 
Obduktionsbefundes und Begutaehtung des Falles yon Bedeutung sein 
kSnnen. Leider wird in der Praxis gegen diese selbstversti~ndliche For- 
derung h~ufig gefehlt. Solche Kunstfehler der gerichts~rztliehen Technik 
werden sick in der Zukunft nur dann vermeiden lassen, wenn neben 
einer entspreehenden faehm~nnischen Ausbildung der Gerichts~rzte 
auch der praktisch t~tige Strafrichter, der ja ira Einzelfalle die Wahl 
der betreffenden Saehverstt~ndigen zu treffen hat, sich ldar bewuSt ist, 
dab nicht jeder Doktor der gesamten Heilkunde, auch werm er sich 
etwas mit der gerichtliehen Medizin beschaftigt hat, immer fiber jene 
notwendigen technisehen F~higkeiten ,verfiigt, die zur Aufnahme eines 
Befundes und Begutachtung eines Falles unbedingt erforderlich sind. 
Bei un/daren, gewaltsamen TodesfEllen, die sich in der N~he einer 
Zentrate, wo ein Institut fiir gerichtliche :5~edizin sieh befindet, er- 
eignen, wird es sieh daher empfehlen, gleich die spezialistisch geschulten 
Faehm~,rmer zur Amtshandlung beizuziehen, wie dies Ipsen in Innsbruck 
ffir Tirol bereits praktisch durehgeffihrt und ich ffir das Land Steier- 
mark empfohlen habel), 

Auf Grund des vorstehenden Gutaehtens und eines umf~ngliehen 
Indizienbeweises wurde nun gegen den Schlosser M. die Anklage auf 
Mord erhoben. Am 22. VI. 1922 fand vor einem Grazer Geriehte die 
Hauptverhandlung start. M. wies jede Schuld an dem Tod seiner Frau 
yon sich und blieb bei seinen yon Anfang an gemachten, uns bereits 
bekarmten Angaben. Die bei der Verhandlung als Zeugin vernommene 
Schwiegermutter des Angeklagten stellte diesem das beste Zeugnis aus. 
l-Vfit ihrer Tochter habe M. im besten Einvernehmen gelebt, ihr selbst 
gegeniiber babe er sieh immer wie ein leibliehes Kind benommen. Sie 
best~tigte auch, dab ihr Sehwiegersohn nur auf Anraten yon Bekannten 

1) Wiener klin. Woehenschr. 23, 12. 1920. 
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den Revolver mitnahm und dab dieser nur sechs Patronen enthielt. 
Seine Gattin sei erst auf energisches Dr~ngen ihrerseits mitgenommen 
worden. Auf die Frage des Anldiigers, ob sieh die Zeugin erinnern 
kSnne, dab ihre Toehter sich einmal dahin gei~uBert habe, sic werde sich 
au/ die Schienen legen, wenn sie yon ihrem Manne getrennt u~rde, bejahte 
sie diese l%age. In ghnlich giinstigem Sinne sprach sieh auch die Sehwe- 
ster der Ermordeten aus. Die Aussage des Gerichtsbeamten, der mi t  
M. um ca. 9 Uhr abends am kritisehen Tage in der Station A. zusammen- 
traf und die des K., der den verd~ehtigen SchuB gehSrt hatte, sind be- 
reits bekannt. 

Eine weitere Zeugin gab an, dab ihr M. yon dem Unfalle seiner Frau 
erz~hlt babe; damals h~tte er allerdings behauptet, seine Frau sei zu- 
riickgeblieben, under sei weitergegangen. Die Zeugin L., welcher M. 5fters 
das Heiraten versprochen hatte, verneinte die Frage des Vorsitzenden, 
ob sie sich der Hoffnung hingegeben hgtte, dab der Angeklagte sein Ver- 
spreehen einlSsen werde. Immerhin babe sie doch gemeint, dab eine 
Ehe mit M. im Bereiche der MSglichkeit liegen kSnnte. Die Zeugin 
besti~tigte auch die Angabe des Angeldagten, dab der Wirt, bei dem sie 
besch~ftigt war, ihren Verkehr mit IV[. ungerne sah und behauptete 
sehliel]lich, dal] ihr letzterer den Heiratsantrag nut deshalb maehte, 
,,um den Wirt zu ~rgern". (i) 

Neben den mitgeteilten, ffir den Angeklagten gfinstigen Aussagen 
seiner Schwiegermutter und Schwggerin blieben immerhin noch genug 
schwere Verdaehtsmomente ffir seine T~terschaft. Man vergegenwgrtige 
sieh nur noch einmal die so unwahrscheinliche Erzghlung yon seinem 
Zurfickbleiben an jenem kritischen Abend, wghrend seine Frau angeblich 
allein in der finsteren Dezembernacht weiterging, eine Angabe, die, 
wie wir bereits wissen, mit der Angabe, die er einer Zeugin gegenfiber 
fiber ,,den Unfall seiner l~rau" machte, nicht im Einklang stebt. Die 
Stelle, wo M. behauptete, seine Notdurft verrichtet zu haben, ist 21/2 km 
vonder  Fundstelle der Leiche entfernt. 3I. komlte um 8 Uhr abends, 
zu welcher Zeit der Zeuge K. den verdgchtigen Sehul] hSrte, leicht an 
der Stelle des Mordes, andererseits aber auch um 9 Uhr bereits nach 
vollbrachter Tat in der Station A. gewesen sein. Wie aus der Unter- 
suchung des Sch~dels hervorging, entsprach die GrSi]e der SchuB15cher 
im Sehgdel der Ermordeten genau deln Kaliber des Stahlmantel- 
geschosses aus dem Revolver, den M. mit sieh ffihrte. Ist es ferner nicht 
doch auffgllig, dab Frau iV[. gerade yon einem Eisenbahnzuge fiberfahren 
wurde ? Da n~mlich die Ermordete sich 5fters dahin geguBert hatte, 
sie werde sich auf die Schienen legen, so war es fiir den Maim der M., 
tier yon diesenAul]erungen seinerFrau Kenntnis hatte, reeht naheliegend, 
gerade diese Art des Selbstmordes vorzutgusehen. Wer anders hiitte, 
da kein Raubmord vorlag, ein Interesse gehabt, die i~. aus dem ~Vege 

Z. f. d. ges. gerichtl . .~fedizin.  Bd. 1. 4 5  
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zu rgumen ~ls der Gatte, der Liebsehaften unterhielt und einer dieser 
Frauen das Heiraten versprochen hatte ? Niemand anders hatte ~ueh 
eine so gfinstige Getegeaheit zum ~r als lYi., der auf dem Wege liings 
des Bahnk6rpers naeh dem Verlassen des Tunnels in einsamer Wald- 
gegend hinter seiner Frau einherging. 

Allerdings fehlen fiir die kritisehe Zeit yon 1/26--9 Uhr abends ver- 
lhBliche Zeugenaussagen, die ]fir, freilieh aueh solche, die gegen die T~ter- 
schaft M. spreehen k6nnten. So mag es sieh wohl erkl~iren, dab das Ge- 
richt nach l~nger Verhandlung schlieBlieh einen Freispruch f~llte, mit 
der Begrfindung, ,,daft nicht erwiesen sei, wer Frau M. ermordet babe". 


